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GRANSKNINGSHANDLING
Samradsredogorelse

Bakgrund

Huddinge kommun avser att bygga om och bygga ut gatan Bjérnmossevagen med
tillhérande anordningar samt ordna med andra allménna platser som
stadigvarande behdvs inom planomradet i enlighet med den nya detaljplanen for
Rosenhill dar kommunen ar huvudman. Innan kommunen pabarjar sin byggnation
av gatan ska kommunen besluta om att berérda fastighetségare inom
fordelningsomradet ska betala kostnaderna for dessa atgarder efter samrad och
granskning. Principerna for gatukostnadsuttag i Huddinge kommun anges i
gatukostnadsreglementet HKF 3110 antagen av kommunfullmé&ktige den 14
december 2020.

Samradsmaterial har séants ut till berorda fastighetsagare den 23 november 2022.
Mellan den 5 - 23 december 2022 har gatukostnadsutredningen funnits utstalld for
samrad i kommunens servicecenter pa Patron Pehrs vag 6 i Huddinge centrum och
via kommunens hemsida.

Denna samradsredogorelse avser gatukostnadsutredningen och bemoter
synpunkter pa fordelningsomradets omfattning, kostnadsunderlaget och andelstal
samt hur och nar gatukostnader debiteras. Ovriga synpunkter ar genomférande-
eller detaljplanefragor och kommer inte att bemotas i gatukostnadsutredningens
samradsredogorelse. Sakagare uppmanas i stéllet att skicka in sina yttranden
rorande den nya detaljplanen under granskningstiden for detaljplanens férnyade
granskning.

Under tiden for samrad har sex skriftliga yttranden inkommit till Mark- och
exploateringssektionen.

Kommunstyrelsens forvaltning
Februari 2023

HUDDINGE KOMMUN

Kommunstyrelsens férvaltning Post 141 85 Huddinge Tfn 08-535 313 87 huddinge@huddinge.se
Besék Kommunalvagen 28 Tfn vx/ 08-535 300 00 www.huddinge.se
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Sakagare inom planomradet

Yttrande 1
Yttrande: Hej!
Hér kommer mina synpunkter gallande gatukostnadsutredningen for Rosenhill.

For min fastighet (se akt) vill jag hanvisa till den information som finns pa sid 6 i
Samradshandlingen - "Huddinge kommuns utgangspunkt &r att en fastighetségare
enbart ska betala for sa kallade gatukostnader om fastighetsagaren tillforts nytta
av atgarden ..." Sa som min fastighet ser ut idag finns ingen nytta kopplat till
denna vagkostnad da min tomt ej ar styckbar och darmed bestrider jag att min
fastighet ska vara en del av de antal fastigheter som delar pa kostnaden. | ett
potentiellt framtida upplagg enligt forslag till detaljplan kan finnas nytta kopplad
aven till min fastighet, men i dagsléget utan beslutad detaljplan anser jag inte att
jag ej tillforts nytta och darmed ska exkluderas ur fordelningen.

Svar: Huruvida en fastighet anses tillféras en nytta av att gatan Bjornmossevagen
med tillhérande anordningar anléggs och rustas upp samt att det ordnas med
andra allmanna platser som stadigvarande behdvs inom planomradet avgors inte
grundat pa om fastigheten ar styckningsbar eller inte. Kommunen bedémer att det
finns ett behov av att bygga ut och férbattra allman plats inom planomradet med
hansyn till den bebyggelse som mojliggors genom den nya detaljplanen.
Fastigheterna bar kostnad efter vilken nytta de férvantas ha av
anlaggningsatgarderna. Kostnaderna beror pa den nytta som fastighetsagare kan
tillgodogdra sig i samband med att anlaggningarna och anordningarna kan
anvandas pa avsett satt eller da den nya detaljplanen vunnit laga kraft.

Yttrande 2

Yttrande: Som permanent boende pa Bjornmossevégen anser vi att det ar valdigt
svart att kunna ta stallning till gatukostnadsforslaget eftersom vi inte har fatt
helheten presenterad for oss. Det &r manga fragetecken kring nar vatten och
avlopp installeras, hur detaljplanen kommer att paverka var fastighet och varfor
ny lokalgata planeras i sa stor omfattning. Tagordningen i processen ar bakvand.
Det gor att vi sammanfattningsvis maste motsaga oss kommunstyrelsens forslag
pa gatukostnader.

Svar: Kommunens beddmning ar att processen for framtagandet av detaljplanen
och gatukostnadsutredningen ar i linje med vad som kan forvantas av
fastighetsdgare och strider inte mot plan- och bygglagen. Detaljplanen for
Rosenhill har redan varit ute pa samrad och granskning vilket ar orsaken till att
samradet for den nya gatukostnadsutredningen inte kunnat ske parallellt med
detaljplanen da gatukostnadsutredningen tagits fram i ett senare skede.
Gatukostnadsutredningen har sin utgangspunkt i detaljplanens tidigare
redovisade granskningshandlingar bortsett fran att fordelningsomradet ar
avgransat till att omfatta ett mindre omrade an det tidigare redovisade
planomrade. | detaljplanens férnyade granskning kommer ocksa narboende och
andra intressenter fa ta del av innehallet i detaljplanen samt ges tillfalle att
komma in med synpunkter pa nytt. Granskning for gatukostnadsutredningen
kommer da att ske parallellt. Information kring vatten och avlopp, hur respektive
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fastighet paverkas samt lokalgatans dimensionering framgar i tidigare redovisad
planbeskrivning och kommer att framga i kommande planbeskrivning till
detaljplanens foérnyade granskning.

Yttrande: For att vi ska kunna ta stallning till ev. gatukostnader behdver vi fa mer
information om helheten och veta mer kring foljande fragestallningar;

e Varfor anlagga en ny lokalgata nér det finns en fungerande sedan 19109.
Den befintliga gatan &r dessutom nyrenoverad under 2020. Av
miljoh&nsyn ser vi inte att det ar befogat att anldgga en helt ny lokalgata
nar det finns en helt fungerande i nuléget.

Svar: Kommunen beddmer att det foreligger ett behov av att bygga om och
bygga ut Bjérnmossevagen som grundar sig i att den nya detaljplanen
medger okade samt nya byggrétter i hela fordelningsomradet.
Bedémningen av behovets omfattning utgar darfor fran den anvandning
som den nya detaljplanen foreslar.

e Varfor ska lokalgatan forlangas med nadrmare 50%? Gatan omfattar idag
endast ca 160 meter i langd och vad vi forstar sa beraknas den att forlangas
till ca 280 meter.

Svar: Kommunen beddmer att behovet att forlanga Bjornmossevagen
uppstar utifran att nya byggratter mojliggors i fordelningsomradet och
utifran att en ratt dimensionerad vandplan ska kunna rymmas.

e Varfor laggs kostnaden for forlangningen ut pa de befintliga
fastighetsagarna nér det &r endast den obebyggda fastigheten Rosenhill
1:34 som far fordel av forlangningen?

Svar: Kommunen bedémer att samtliga fastigheter inom
fordelningsomradet gynnas av Bjérnmossevagens forlangning da atgarden
ar en forutsattning for att mojliggora nya byggréatter inom omradet.
Fastigheterna bar kostnad efter vilken nytta de férvantas ha av
anlaggningsatgarderna sett ur ett helhetsperspektiv. Den totala kostnaden
fordelas mellan fastigheterna efter skélig och rattvis grund och
aterspeglar den anvandning som medges i den nya detaljplanen. Befintliga
fastigheter ges andelstalet 0,5 i jamforelse med tillkommande fastigheter
(som med stod av detaljplanen kan bildas av del av befintlig fastighet eller
av delar av befintliga fastigheter) som ges andelstalet 1,0.

e Det saknas utforligare underlag om projektering och utférande for
lokalgatan. Hur ska den framtida gatan se ut och varfor ar den sa dyr med
tanke pa den korta langden pa gatan?

Svar: Gatan inom fordelningsomradet kommer att nyanlaggas for att
uppfylla kraven pa gallande kommunal gatustandard i Huddinge.
Eftersom markforutsattningarna skiljer sig mellan olika omraden varierar
kostnaderna for bland annat markforstarkning och spréangning. Siffrorna
bygger pa vad det erfarenhetsméssigt kostar att bygga gator i liknande
omraden beaktat forutsattningarna pa platsen.

e Har kommunen undersokt alternativa Idsningar fOr att dra in gata till den
obebyggda fastigheten Rosenhill 1:34? Det finns redan en befintlig infart
till den fastigheten fran Rosenhillsvéagen.

Svar: Detta ar en detaljplanefraga och kommer inte att bemotas i
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gatukostnadsutredningens samradsredogorelse. Sakdagaren uppmanas att
skicka in sitt yttrande under granskningstiden for detaljplanens fornyade
granskning.

e Har kommunen undersokt alternativa I6sningar for att dra in vatten och
aviopp (VA)?

Svar: Detta &r en detaljplanefraga och kommer inte att bemoétas i
gatukostnadsutredningens samradsredogorelse. Sakagaren uppmanas att
skicka in sitt yttrande under granskningstiden for detaljplanens fornyade
granskning.

e Nar installeras VA? Nyinrattade stycklotter &r inget varda om det inte
finns tillgang till VA. En tidplan behover presenteras.

Svar: Detta redogdrs i handlingarna kopplat till detaljplanens férnyade
granskning.

e Hur stor inverkan planeras pa befintliga fastigheters storlek i samband med
ny lokalgata och fastighetsbildning? | forslaget anges att det ska ske
inlésen av naturmark men inte specificerat vad och hur mycket.

Svar: Detta redog0drs i handlingarna kopplat till detaljplanens férnyade
granskning.

e Vianser att forslaget pa omvandling av fastighet (se akt) storlek inte ar av
allmanhetens intresse och i strid med &ganderéattsskyddet. Den naturmark
som &r inritad pa var fastighet motsvarar en styckningslott och kan inte
vara av intresse for allméanheten.

Svar: Detta ar en detaljplanefraga och kommer inte att bemotas i
gatukostnadsutredningens samradsredogorelse. Sakagaren uppmanas att
skicka in sitt yttrande under granskningstiden for detaljplanens fornyade
granskning.

e Omradet har installerat fiber som gravts ned ytligt langs Bjornmossevagen,
vilka garantier finns for att det kan vara intakt?

Svar: Detta ar en genomforandefraga som behandlas i projektets
genomfdrandeskede.

For ovrigt anser vi att det rader bristfallig information och dialog med oss boende
i omradet kring detaljplanen.

Yttrande 3

Yttrande: Kommunstyrelsens forvaltning gor beddmningen att det foreligger ett
behov av att bygga ut och forbattra gatan inom det aktuella omradet for att
mojliggora en omvandling fran fritidshus till permanentboende. Vi anser att
kommunstyrelsen gér den bedémningen pa felaktiga grunder.

Husen i det berérda omradet har varit permanentboende anda sedan dess att
husens byggdes med start 1919. Det finns inga fritidshus hér.

Ar 2020 renoverades gatan. Man lade dd ett nytt barlager och ny asfalt. Gatan
fungerar alldeles utméarkt som den &r, och det finns inget behov av att géra nagon
forandring. Att dessutom den foreslagna bredden pa gatan ar betydligt bredare an
andra gator i omradet later fullkomligt orimligt.
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Svar: Kommunen bedémer att det foreligger ett behov av att bygga om och bygga
ut Bjérnmossevagen som grundar sig i att den nya detaljplanen medger 6kade
samt nya byggratter i hela fordelningsomradet. Bedémningen av behovets
omfattning utgar darfor fran den anvandning som den nya detaljplanen foreslar.
Kommunen gor aven bedémningen att de foreslagna atgarderna som ingar i
kostnadsunderlaget for gatukostnaden har en omfattning och ett utférande som
inte Gverstiger vad som kan anses vara normalt med hansyn till den anvandning
som den nya detaljplanen foreslar. Till grund for gatustandarden ligger krav pa
trafiksakerhet, utrymmesbehov for de ledningar som ska ligga i gatan,
utrymmesbehov for utryckningsfordon och snoréjning, krav fran SRV pa radier
for att kunna svanga pa ett trafiksékert satt m.m. Gatustandarden har ocksa
utformats med utgdngspunkt i kommunens Tekniska handbok som syftar till att
sakerstalla en hog kvalitet och enhetlig teknisk standard pa allmanna miljoer i
Huddinge vilket ar i enlighet med hur kommunen planerar 6vriga omraden.

Yttrande: Vidare finns forslag pa att forlanga vagen. Da vi ar néjda med véagen i
des varande langd och skick ser vi inte att det finns ndgon som helst anledning till
det.

| dokumentet SAMRADSHANDLING stér att lasa;

”Da den nya detaljplanen medger 6kade byggritter i hela omradet bedomer
kommunen att det finns ett behov av att bygga ut gatan inom
fordelningsomradet”.

De boende har pa gatan gor inte samma beddmning av ett behov. Detta star att
lsa i det gemensamma dokument som skickats in till kommunen av alla oss
berdrda tillsammans. Det &r inte rimligt att man ska exploatera andra manniskor
bara for att man kan.

Svar: Kommunen bedémer att behovet att forlanga Bjornmossevagen uppstar
utifran att nya byggratter méjliggors i férdelningsomradet och utifran att en réatt
dimensionerad vandplan ska kunna rymmas

Yttrande: | SAMRADSHANDLINGEN framgér ocksa att syftet ar att majliggéra
fortatning och nyexploatering av omradet. Vidare star det att Rosenhill avses att
bli ett bostadsomrade for en malgrupp som uppskattar narhet till saval natur som
all den service som Huddinge centrum har att erbjuda. Det ar redan pa det sattet.
Ingenting behover séledes forandras. | SAMRADSHANDLINGEN har ingen
hansyn tagits till de som bor i omradet.

Vi anser att forslaget skulle inneb&ra en rad negativa konsekvenser oss. Vi ser det
som en vardesankning. Det skulle medfora att den miljo som nu finns i omradet
helt raseras. Detta innefattar boendemiljo, natur samt djurliv. Da utbyggnaden av
omradet ett stenkast harifran stoppades p g a forekomst av sulfidberg finns en stor
risk for att liknande bergart ska komma att patraffas dven i detta omrade om man
drar igang ett storre byggprojekt. | forslaget har vi ocksa tilldelats
styckningslotter, detta utan att vi bett om det. Om vi inte utnyttjar
styckningslotterna som vi inte vill ha ska vi &nda betala for dem!?! For oss
kommer det att bli en extra kostnad pa narmare 1 miljon kronor férutom den
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summa pa 307.000kr som vi enligt forslaget forvantas bli alagda! Vad ger
kommunen ratten att bestimma hur var tomt ska styckas?

En skaftvag finns ocksa i forslaget mellan var fastighet och Rosenhill 1:36. Vi vill
INTE ha ndgon vag mellan vara tomter!

Svar: Illustrationskartan &r just en illustration dver hur fastigheter kan styckas
eller bilda skaftvag utifran bl.a. detaljplanens minsta tillatna fastighetsstorlek.
Illustrationskartan &r inte juridiskt bindande i avseendet hur fastighetsbildning
ska genomforas. Illustrationskartan anvands dock som underlag i fordelning av
andelstal for gatukostnaden per fastighet som i sin tur blir juridiskt bindande for
betalningsskyldigheten. Agare till fastigheter som kan avstyckas eller genomga
fastighetsreglering som kan jamstéllas med en avstyckning ska inte betala forran
beslut om fastighetsbildning registrerats i fastighetsregistret (dock senast inom
nio ar fran godkand slutbesiktning om inte fastighetshildning skett inom denna
tidsperiod). Det ar helt i enlighet med det lagakraftvunna
gatukostnadsreglementet HKF 3110.

Yttrande: Vidare staller vi oss fragande till tigordningen i arendet. Varfor ska vi
bdrja med att ta stallning till en végkostnad innan ens en detaljplan finns
presenterad? Ingenstans redovisas heller de tillkommande avgifterna for vatten
och avlopp som enligt samradsplanen ocksa ingar i forslaget. Var fastighet har
redan kommunalt vatten och avlopp och &r saledes inte beroende av det en gang
till.

Svar: Plan- och bygglagen reglerar inte att framtagandet av detaljplan och
gatukostnadsutredning maste ske parallellt eller efter en viss tagordning.
Detaljplanen har redan varit ute pd bade samrad och granskning. Fornyad
granskning for detaljplanen ar planerad att ske kvartal 2 ar 2023. Var alla
detaljplanehandlingar finns att tillga redogdrs for i gatukostnadsutredningens
samradshandling. Tillkommande avgifter for vatten och avlopp har inget att gora
med kommunens beslut om gatukostnad vilket ar varfor det inte redovisas i
gatukostnadsutredningen. Huvudman for vatten- och avlopp ar Stockholm Vatten
och Avfall AB som ocksa beslutar om anlaggningsavgifter och brukningsavgifter
arligen.

Yttrande: Har forvantas vi att ta beslut pa ndgot som ar bade ogenomténkt och
ostrukturerat. Det finns en rad fragetecken som behover redas ut kring de faktiska
kostnaderna.

Vi varnar om var boendemiljo. Har pa Bjornmossevagen finns ett stycke
kulturhistoria. Har lever minnet av Folkhemmet sa som det en gang var. Har star
20-talsvillor i rad med prunkade tradgardar och 100-ariga frukttrad. Darfor bor vi
pa den har gatan.

Vi motsétter oss alltsa forslaget!
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Yttrande 4
Yttrande: Synpunkter fran Fastighet (se akt)

Gatukostnadsutredningen ar felaktig och missvisande och accepteras ej av 0ss.
Den bygger pa felaktiga antaganden och schablonmassiga antaganden:

* befintlig gatustandard har inte beaktats.

* vilken bredd som &r lamplig i ett gammalt kulturlandskap har inte beaktats.

* totalldngden é&r felaktigt berdknad och beroende av kommande detaljplan.

* kostnaden &r schablonmissigt redovisad i klumpsummor, inte kontrollerbar och
troligen avser de en helt ny vagkropp fran Mossvagen som ar 280 m lang.

* Vi vet inte hur detaljplanen kommer att se ut, det finns inget att berédkna
gatukostnader efter.

Svar: i) Gatan inom fordelningsomradet kommer att nyanlaggas for att uppfylla

ut Bjornmossevagen som grundar sig i att den nya detaljplanen medger 6kade
samt nya byggratter i hela fordelningsomradet. Bedémningen av behovets
omfattning utgar darfor fran den anvandning som den nya detaljplanen foreslar.
Till grund for gatustandarden ligger krav pa trafiksakerhet, utrymmesbehov for
de ledningar som ska ligga i gatan, utrymmesbehov for utryckningsfordon och
snorajning, krav fran SRV pa radier for att kunna svanga pa ett trafiksakert satt
m.m.

iv) Till grund for bestammandet av betalningsskyldighetens omfattning far
kommunen lagga berékningar av vad det erfarenhetsmassigt kostar att i
motsvarande utfdrande anlagga eller forbattra gator och andra allméanna platser
enligt plan- och bygglagen. Kommunen beddmer att gatukostnadsutredningen
redovisar kostnadsunderlaget pa en korrekt detaljniva utifran gallande lagkrav.
Kostnadsunderlaget omfattar kostnader som uppstar vid nyanlaggning och
ombyggnad av allmén plats inom planomradet.

v) Detaljplanen har redovisats i samband med tidigare samrad och granskning av
densamma. Gatukostnadsutredningens samradshandling utgar ifran senast
redovisade detaljplaneforslag (detaljplanens granskningshandling).
Fordelningsomradet i gatukostnadsutredningen &ar dock avgransat till att endast
omfatta omradena runt Bjérnmossevagen.

Yttrande: Av det tjansteutlatande frdn Kommunstyrelsens forvaltning som finns
med i utskicket om samrad framgar pa sid 6 under rubriken Forvaltningens
synpunkter: ” Kommunstyrelsens forvaltning gér bedomningen att det foreligger
ett behov av att bygga ut och forbattra gatan inom det aktuella omradet for att
mojliggora en omvandling fran fritidshus till permanentboende. Den foreslagna
gatan foljer kommunens riktlinjer for gatustandard i fornyelseomraden”.

Denna bedomning bygger pa ett felaktig antagande att husen langs
Bjornmossevagen ar fritidshus eller har fritidshusstandard. Redan nér de forsta
husen byggdes runt 1920-talet var de avsedda for permanentboende och har varit
det fram tills idag. Husen langs Bjornmossevagen haller mycket hog
permanentboendestandard och de &r nyrenoverade och val underhallna. Det &r
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aven troligt att kommunstyrelsens forvaltning fatt uppfattningen att gatan
Bjornmossevagen &ven den har fritidsvégsstandard. Det &r inte heller fallet, den
totalrenoverades av kommunen hosten/vintern 2020 med nytt bérlager och ny
asfalt. Den klarar tung trafik och ar i toppskick. Det finns saledes inget behov av
att forbattra gatan. Kommunstyrelsen har fattat beslut pa felaktiga grunder. Vi
rekommenderar att kommunstyrelsen gor platsbesdk innan sadana viktiga beslut
tas.

och upprustning av Bjérnmossevagen grundar sig i att den nya detaljplanen
medger 6kade samt nya byggrétter i hela fordelningsomradet.

Yttrande: Bjornmossevagen har fungerat bra for oss boende i flera decennier som
den &r utformad idag. Att den ska behdva breddas for att uppfylla kommunens
riktlinjer for gatustandard ar en slutsats som kommunen gor som vi inte forstar
och inte delar. Kommunens riktlinjer kan inte vara anpassade till en modern
verklighet som bygger pa hallbarhet med aterbrukbar och varsam ombyggnad
eller renovering. Riktlinjerna ser ut att vara foraldrade, resursslésande och
avsedda for nybyggnation i oexploaterade omraden och inte anpassade for varsam
och hallbar renovering av befintliga val fungerande kulturmiljoer. Behall i stallet
det unika kulturlandskap med den charmiga karaktar som rader idag. Stora delar
av Huddinges idag befintliga villaomradens gatunat har samma bredd som
Bjornmossevagen och de betjanar aven manga fler fastigheter &n vad som
eventuellt kommer att bli aktuellt for Bjornmossevagen. Dessa villagator foljer
landskapets topografi och omradenas ursprungliga karaktar.

Att bygga en 7 m bred véagkropp i stallet for den som finns i dag (ca 3 m kdrbana)
ar fullstandigt okansligt, brutalt, oestetiskt och inte miljovanligt och det motséatter
Vi 0ss helt.

sidoomraden har foreslagits uppga till en bredd om 7 meter, inte kdrbanan. Se
redovisad vagsektion i planbeskrivningen for information om kérbanans bredd.

Yttrande: En smal vag ar dessutom battre for sakerheten och haller ner
hastigheten. Framfor allt korsningen Bjornmossevagen- Mossvagen kréver extra
forsiktighet.

Av den skisserade detaljplanen bilaga 4 i samradshandlingen kan det anas att
Rosenhill 1:34 avses delas upp i 4 delar och att dessa ska anslutas till
Bjornmossevagen. Tidigare i historien har Rosenhill 1:34 haft sin anslutning till
Rosenhillsvégen och att ansluta dessa fastigheter till Rosenhillsvagen ar det
kostnadseffektivaste och minsta naturingreppet som kan géras. Det finns redan
aldre véagar dar som ansluter omradet och dess fastigheter till Rosenhillsvéagen.
Anslutning av vatten och avlopp kan dras fran Bjornmossevagen om det beraknas
kostnadseffektivast och anslutningsmaéssigt optimalt. Mossvéagen &r redan idag
alltfor trafikerad och att ytterligare tillfora biltrafik till den bor inte géras. Med en
sadan vaglosning finns det inget behov av att forlanga Bjornmossevégen fram till
fastigheten Rosenhill 1:34. Det skulle innebéra en mindre miljopaverkan pa hela
omradet och en lagre total kostnad for alla.
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Svar: Detta &r en detaljplanefraga och kommer inte att bemoétas i
gatukostnadsutredningens samradsredogorelse. Sakégaren uppmanas att skicka
in sitt yttrande under granskningstiden for detaljplanens férnyade granskning.

Yttrande: Om var synpunkt om att inte bredda gatan inte beaktas sa anser vi att en
varsam breddning av den befintliga vagen (sa fa decimeter som mojligt) ar det
som ar battre &n en 7 m vag och om vagen kommer att breddas sa ska breddningen
ske pa Fastigheten Rosenhill 1:26 sida sa att den idag befintliga vagkanten mot (se
akt) inte andras. (Se akt) ar den fastighet som har kortast avstand till vagen och
om mer mark ska tas i ansprak for en gata blir det valdigt lite kvar av den bésta
uteplats vi har nu pa solsidan dar vi vistas mycket.

Svar: Eventuellt markavstaende fran respektive fastighet redovisas i
planhandlingarna for detaljplanen i samband med detaljplanens férnyade
granskning.

Yttrande: Att dra fram vatten och avlopp till fastigheten kommer att ge ett
mervarde. Vatten och avloppframdragning har i och for sig inget att géra med den
eventuellt nya gatan. Den dragningen kan goras vid sidan om befintlig gata eller
laggas ned i befintlig gata. Om en ny gata kommer att anlaggas sa ska vatten och
avlopp dras med och vara klart for anslutning nar den nya gatan blir klar. Det ar
endast da som vi far nagon typ av mervérde, en gata har vi redan och en eventuell
avstyckning kanske kan raknas som ekonomiskt mervarde om 10 ar men nagra
mjuka mervarden blir det inte, ingen battre ekologisk miljo eller storre
naturvarden snarare tvart om, de kommer att minska.

Yttrande 5
Yttrande: Synpunkter pa gatukostnadsutredning for Rosenhill och rent allmant,
fran agarna av fastighet (se akt)

Samtliga bebyggda fastigheter som berdrs av kommunens detaljplan fér omradet:
HAR VAL FUNGERANDE TILLFARTER, VATTEN, AVLOPP, EL &
FIBER!!! Ingen vill betala fér ndgot som tillfor MINUSVARDE for respektive
boenden!

Svar: Gatukostnaden syftar till finansiering av anlaggning och upprustning av
allménna platser som stadigvarande behdvs inom planomradet i enlighet med den
nya detaljplanen for Rosenhill. Fastighetsagare kan tillgodogdra sig nytta i
samband med att anlaggningarna och anordningarna kan anvandas pa avsett sétt
eller da den nya detaljplanen vunnit laga kraft. Den nya detaljplanen innebar ett
ekonomiskt varde for fastigheterna inom planomradet da den mojliggor for storre
och nya byggraétter, fastighetsbildning samt en forbattrad standard pa allmén
plats.

Yttrande: Om/nér eventuell fortatning blir, kan anslutning med all sakerhet goras
mot Rosenhillsvagen, som det var da fastigheten Rosenhill 1:34 m.fl. var
bebyggda/bebodda! Detta kan gélla for ndrmare 20 av befintliga och
tillkommande fastigheter, med hansyn till den belastade Mossvagen.

Svar: Rosenhillsvagen &r inte inkluderad i kostnadsunderlaget fér gatukostnad
och kommer inte att byggas om med stéd av den nya detaljplanen for Rosenhill.
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Yttrande: | den tid vi lever i MASTE ALLA HIJALPAS AT, AVEN KOMMUN -
INGA ONODIGA "STORSKALIGA” PLANER PLATSAR LANGRE, NU
KRAVS SUNT FORNUFT pa ren svenska (avskalat fran byrakratisnack)! 7 meter
bred vig i detta "lilla” hor inte hit!? Gor en grusad (ateranvand sopsand) gangvag
jamte befintlig vdg, dar under kan all tillkommande va/el osv. forlaggas! 1.0.m.
avsaknad kantsten, kan bilar nyttja ytan vid behov/mote, alt. kdra/backa till
“motesplats” den da’n det behdvs, dven sndrdjarna blir vinnare! Tror att vi som
bor har, i kommunen, lattast ser for- och nackdelar, med forstaelse for fortatning, i
detta centrumnara lage!

Svar: Eftersom den nya detaljplanen medger 6kade och nya byggratter i hela
fordelningsomradet bedémer kommunen att det finns ett behov av att bygga ut och
bygga om Bjérnmossevagen. Kommunen gor dven bedémningen att de foreslagna
atgarderna som ingar i kostnadsunderlaget for gatukostnaden har en omfattning
och ett utférande som inte Gverstiger vad som kan anses vara normalt med hansyn
till den anvéndning som den nya detaljplanen foreslar. Totalt vagomrade
inklusive sidoomraden har foreslagits uppga till en bredd om 7 meter, inte
korbanan. Se redovisad vagsektion i planbeskrivningen for information om
kdrbanans bredd.

Yttrande: Onskar kvitta mindre del av vér fastighet med del kommunagda
fastigheten Rosenhill 1:25, dar det tidigare varit bebyggt, som angréansar till var
fastighet! Ar ritt plats for oss bygga enplanshus pa alderns host™! 1
overenstammelse med texten i tjansteutlatande fran Huddinge kommun 20-04-01,
diarienr KS-2025/252 sid 4(5): ett antal av fastighetsdgarna ldngs
Bjornmossevagen, kommer enligt forslaget erbjudas att kdpa en mindre andel
kommunal mark som kompensation for att delar av deras fastigheter behdvs som
allmén mark”. Pa egen bekostnad 16ses vatten och avloppsfrigan professionellt,
tills den dag kommun natt mal? I bérjan 80-tal, ordnade undertecknad och
davarande agare av Rosenhill 1:35 och 1:36! Fran att leverera material till fardig
anlaggning. Anslots till det kommunala va-systemet i Mossvégen, narmare 200 m
bort! Ar i funktion an idag!

Text av en som bott har sedan 1973, forst Rosenhill 1:36, sedan (se akt) i tva
omgangar, utan kommunens problem”!

Gemensamma synpunkter fran flera sakdgare

Yttrande 6

Yttrande: Kommunstyrelsens forvaltning gor beddmningen att det foreligger ett
behov av att bygga ut och forbattra gatan inom det aktuella omradet for att
mojliggora en omvandling fran fritidshus till permanentboende.

Denna bedémning bygger pa ett felaktigt antagande att husen langs med
Bjornmossevagen ar fritidshus eller har fritidshusstandard. Sa tidigt som 1919 nar
det forsta huset byggdes pa Bjornmossevagen var husen avsedda for
permanentboende och sa forhaller det sig fortfarande.

Det kan vara sa att kommunstyrelsens forvaltning har fatt uppfattningen att dven
vigen Bjornmossevégen har en "fritidsvigsstandard” men da gatan renoverades sd
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sent som hosten/vintern 2020 med nytt barlager och ny asfalt sa fungerar den
alldeles utmarkt for de boendes behov idag. Gatan klarar &ven tung trafik. Darfér
motsétter vi oss gatubreddningen och gatukostnadsutredningen.

Vad betraffar den foreslagna forlangningen av Bjornmossevagen med véandplan sa
gar det att hitta en battre access till dessa fastigheter fran Rosenhillsvagen. Det
skulle ocksa vara ett satt att halla nere kostnaderna for projektet.

Ni skriver i er programhandling att miljohansyn ska beaktas och att vardefulla
naturvarden ska skyddas och da fragar vi oss hur detta rimmar med en sju meter
bred véag? Vi valkomnar kommunstyrelsen att gora ett besok pa plats for att fa en
mer relevant uppfattning av omradet.

Ytterligare en faktor &r att Huddinges befintliga gatunét i villaomraden har
smalare gator an sju meter. En smal vég &r dessutom battre ur sakerhetssynpunkt
da hastigheten halls nere da sikten ar dalig dar vagen ansluter till Mossvagen.

Svar: Kommunen beddmer att det finns ett behov av att anldgga och rusta upp
Bjornmossevagen som grundar sig i att den nya detaljplanen medger dkade samt
nya byggratter i hela fordelningsomradet. Bedomningen av behovets omfattning
utgar darfor fran den anvandning som den nya detaljplanen foreslar. Till grund
for gatustandarden ligger krav pa trafiksékerhet, utrymmesbehov for de ledningar
som ska ligga i gatan, utrymmesbehov for utryckningsfordon och snérdjning, krav
fran SRV pa radier for att kunna svanga pa ett trafiksékert satt m.m.
Gatustandarden har ocksa utformats med utgangspunkt i kommunens Tekniska
handbok som syftar till att sékerstélla en hdg kvalitet och enhetlig teknisk
standard pa allmanna miljoer i Huddinge vilket ar i enlighet med hur kommunen
planerar 6vriga omraden. Totalt vagomrade inklusive sidoomraden har
foreslagits uppga till en bredd om 7 meter, inte kérbanan. Se redovisad
vagsektion i planbeskrivningen fér information om kdrbanans bredd.

Yttrande: Slutligen. Vi stéller oss fragande till tdgordningen i beslutsfattandet och
skulle vara behjalpliga med att fa vissa fragetecken utratade. Till exempel; Varfor
ska vi borja med att ta stallning till en vagkostnad innan detaljplanen &r
presenterad?

Vi skulle behdva ett mer strukturerat forslag for att kunna bedéma de verkliga
kostnaderna och efterlyser ocksa en tidplan for projektet.

Svar: Detaljplanen har redovisats i samband med tidigare samrad och
granskning av densamma. Férnyad granskning av detaljplanen ar planerad att
ske kvartal 2 ar 2023 da aven gatukostnadsutredningen kommer att stallas ut for
granskning. Gatukostnadsutredningens samradshandling utgar ifran senast
redovisade detaljplaneforslag (detaljplanens granskningshandling).
Fordelningsomradet i gatukostnadsutredningen ar dock avgransat till att endast
omfatta omradena runt Bjérnmossevagen. Var alla detaljplanehandlingar finns
att tillga redogors det for i gatukostnadsutredningens samradshandling. |
gatukostnadsutredningens samradshandling hanvisas det ocksa till berord
projektsida pa kommunens hemsida dér projektets tidplan redovisas.



